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vecsongrandlivre Les Droits esanimau (publié e

en francais en 2013 aux éditions Hermqnn), ce theoricien américain
innove et sort les griffes contre 'argumentation de Singer. En philosophie
morale, il adopte une voie opposee a l'utilitarisme: Ia position, héritee de
Kant, dite « déontologique » (du grec deon, « devoir »),quie igele respect
inconditionnel de principes intangibles. Pour Regan, les animaux qui ont
une conscience de soi, des desirs et des intentions - concrétement, on
parle ici des mammiféres adultes - sont des « sujets-d’une-vie ». A ce titre,
ils possédent une « valeur inhérente » et doivent comme nous, humains,
étre considérés comme des fins en soi, et non comme des « ressources ».
Celaimplique de leur reconnaitre des droits moraux universels, comme le
droit a un « traitement respectueux » ou a ne se voir infliger aucun dom-
mage. On mesure le fossé avec I'approche utilitariste: selon R.egan,AaUCUﬂe
forme d’exploitation animale ne saurait étre tolérée, quand b!en meme Ses
conséquences profiteraient au plus grand nombre - lafin ne justafle /«:mzlg
les moyens. En pratique, I'élevage industriel doit étre interdit evggsé
« humanisé », solution tout juste bonne a soulaggr r)otre n;ztés fine
conscience. De méme pour la chasse ou I’utilisatiop d ?mma}'?/abolition
de divertissement (cirque, etc.) ou de recherche scnentlflquet';ussi impla-
est exigée », point barre. Difficile de soutenir un engagemenais voila, « Je
Cable, de surcroit peu évident a mettre en ceuvre? ot n(;eurs labiles ».
mouvement des droits des animaux ne convient pas aux ¢
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